A ILUSTRISSIMA SENHORA AGENTE DE CONTRATAGAO DO CONSORCIO
INTERFEDERATIVO MULTIFINALITARIO DA REGIAO DA AMUNESC - CIM-AMUNESC

E. U. CONSULTORIA E PLANEJAMENTO LTDA, pessoa juridica de direito privado, inscrita no
CNPJ sob n° 04.986.007/0001-85, com sede na Rua 904, n° 272, Edificio laginski, Centro,
Balneario Camborit/SC, neste ato representada na forma de seus atos constitutivos, vem,
respeitosamente, perante Vossa Senhoria, com fundamento nos arts. 5°, 9°, 11, 12, 18, 64, 67, 71,
164, 165 e 168 da Lei Federal n°® 14.133/2021, na Constituicdo Federal e na regulamentacao
profissional aplicavel, interpor o presente

RECURSO ADMINISTRATIVO
ITEM 0004 - CONCORRENCIA ELETRONICA N° 003/2026

em face do ato que manteve a inabilitacdo da Recorrente e que, apds a exclusdo das
demais propostas, culminou na declaragéo de fracasso do Item 0004, destinado a elaboragao do
Plano Local de Habitagao de Interesse Social - PLHIS do Municipio de Sao Francisco do Sul, pelas
razdes de fato e de direito a seguir expostas.

1. DA TEMPESTIVIDADE, DO CABIMENTO E DO EFEITO SUSPENSIVO

A intengdo de recorrer foi tempestivamente manifestada pela E. U. Consultoria e
Planejamento LTDA em 27/07/2026, as 14h22min39s. A prépria plataforma fixou o prazo final para .
apresentacdo das razdes recursais em 30/07/2026, as 23h59, com prazo de contrarrazdes até 5

04/08/2026, as 23h59 (Ata Parcial, p. 147).

O recurso é cabivel contra o ato de inabilitagdo, nos termos do art. 165, inciso |, alinea “c”,
da Lei n° 14.133/2021. Nos termos do art. 168 da mesma Lei, o recurso possui efeito suspensivo
até a deciséo final da autoridade competente.

2. SINTESE OBJETIVA DO CASO E DELIMITACAO DA CONTROVERSIA

O item 12.3.4.2.1, alinea “c”, do Termo de Referéncia exigiu profissional de nivel superior
com formagéo ou especializagdo em Geografia ou Geoprocessamento. Em complemento, o item
12.3.4.2.2.2 admitiu, expressamente, como forma de comprovacdo, “Diploma de Graduagcdo ou
Documento legal que comprove a atribuicdo para exercicio da atividade”, além dos certificados e
diplomas de pés-graduacao cabiveis.

Na habilitacdo, a Recorrente indicou o Engenheiro Ambiental Marcos Roberto Borsatti,
registrado no CREA-SC, e apresentou documentacao destinada a comprovar: (i) atribuicdo legal
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para as atividades; (ii) experiéncia efetiva em geoprocessamento, cartografia, mapeamento
tematico, uso e ocupagao do solo e analise territorial; (iii) CATs e atestados relativos a servigos
semelhantes; e (iv) vinculo profissional com a empresa.

A inabilitagdo nao decorreu da inexisténcia material de experiéncia, CATs ou vinculo. Esses
elementos foram desconsiderados por consequéncia da premissa de que apenas a titularidade
nominal em Geografia ou uma especializagdo formal em Geoprocessamento poderia satisfazer a
alinea “c”. A mesma premissa foi utilizada para negar o recurso anterior relativo aos Itens 0002 e
0003.

No Item 0004, contudo, surgiu um dado novo e decisivo: o resultado concreto do certame
demonstrou que nenhuma das sete participantes chegou a habilitagdo. Entre as empresas cujos
documentos técnicos foram efetivamente examinados quanto ao profissional da alinea “c’,
nenhuma conseguiu cumprir, cumulativamente, a titularidade nominal e o acervo extremamente
especifico de dois mapas tematicos nos exatos vinculos documentais exigidos. O ltem 0004 foi

declarado fracassado.

3. O PRESENTE RECURSO NAO CONSTITUI IMPUGNAGAO TARDIA AO EDITAL

A ideia de que a Recorrente deveria ter impugnado o Edital e que, ao participar sem fazé-lo,
teria anuido integralmente a exigéncia, operando-se preclusdo administrativa. Com a devida vénia,
essa conclusao n&o se aplica ao caso.

A Recorrente ndo deixou de impugnar porque discordasse do requisito e pretendesse
altera-lo depois da abertura das propostas. Ao contrario: ndo houve impugnagéo porque a leitura
conjunta dos itens 12.3.4.2.1, alinea “c”, e 12.3.4.2.2.2 conduzia, de boa-fé, a compreensao de que %
a Administragao aferiria a capacidade material do profissional mediante sua atribuicdo legal, o“
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registro no conselho e os atestados de experiéncia. A empresa acreditava possuir profissional apto @
exatamente nos termos do préprio Edital.
O item 12.3.4.2.2.2 ndo se limita ao diploma nominal: ele menciona, de forma auténoma,
“documento legal que comprove a atribuigcdo para exercicio da atividade”. Se essa expresséao

néo puder produzir qualquer efeito diante da titularidade do curso, ficara esvaziada uma
alternativa expressamente inserida pela propria Administragéo.

O que se impugna agora é o ato de aplicacao do Edital - isto €, a interpretagao restritiva
adotada na habilitac&o -, hipotese para a qual o art. 165, inciso |, alinea “c”, da Lei n°® 14.133/2021
assegura recurso proprio. O art. 164 disciplina a impugnagéo abstrata das regras do Edital; o art.
165, por sua vez, disciplina o controle dos atos concretos de habilitagdo e inabilitagdo. Um
instrumento n&o elimina o outro.

A jurisprudéncia recente do Tribunal de Contas da Unido também afasta a ideia de
convalidagao automatica: no Acérdao n° 1.513/2026-Plenario, o TCU registrou que a auséncia de
impugnagao, pedido de esclarecimento ou recurso administrativo nao transforma em regular uma
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clausula editalicia ou uma aplicagado contraria ao ordenamento. Portanto, mesmo que se entenda
existir controvérsia sobre a propria validade ou proporcionalidade do requisito, a falta de
impugnagdo prévia ndo impede a Administragcdo de exercer autotutela nem de corrigir a
interpretacdo no julgamento do recurso.

4. A VINCULAGAO AO EDITAL EXIGE A LEITURA DO INSTRUMENTO EM SUA
INTEGRALIDADE

Os principios vinculagdo ao instrumento convocatério e o julgamento objetivo séo
essenciais, mas nao autorizam a leitura isolada de uma Unica expressao. A vinculagdo ocorre em
relacdo ao Edital inteiro, inclusive a regra que admite “documento legal que comprove a atribuicao
para exercicio da atividade”.

A interpretacao da Administracao transformou a alternativa documental do item 12.3.4.2.2.2
em disposicdo sem utilidade pratica. Se a Unica prova admissivel fosse o diploma de Geografia

ou o certificado formal de especializacido em Geoprocessamento, ndo haveria razio para o

Edital ter incluido, em alternativa, um documento legal de atribuicdo profissional.

O julgamento objetivo ndo se confunde com julgamento exclusivamente nominal. Registro
profissional, certiddo do CREA, CAT, atestado, ART e descricdo de atividades s&o critérios
objetivos, verificaveis e passiveis de diligéncia técnica. A analise dessas provas nao constitui favor
subjetivo a Recorrente, mas aplicagao integral dos meios de comprovagao escolhidos pela prépria
Administracao.

A isonomia também n&o é violada pelo reconhecimento de equivaléncia funcional quando
demonstrada por documentos oficiais. Ao contrario, a isonomia exige que profissionais Iegalmente:
autorizados a executar a mesma atividade sejam avaliados segundo sua atribuicdo e experiéncia &

efetivas, sem criacdo de reserva nominal ndo demonstrada como indispensavel ao objeto.

5. A LEI N° 14.133/2021 PRIVILEGIA CAPACIDADE TECNICA REAL, SEM DISPENSAR A
NECESSARIA MOTIVACAO DAS RESTRICOES

O art. 67 da Lei n° 14.133/2021 restringe a documentagcao de qualificagdo técnico-
profissional, entre outros elementos, a apresentacdo de profissional registrado no conselho =

ATIMA MARIA FERREIRA

competente e detentor de atestado por servico de caracteristicas semelhantes, a indicacdo do :

TT.

pessoal técnico e de sua qualificagcao e a prova de requisitos previstos em lei especial, quando for o
0 caso.

A Lei ndo estabelece reserva geral das atividades de geoprocessamento, cartografia
tematica e mapeamento territorial para uma Unica titulagdo. Caso a Administracdo pretenda
restringir a execugao a determinada formacao académica, deve demonstrar, de maneira
circunstanciada, por que essa titulacdo é tecnicamente indispensavel e por que profissionais com
atribuicao legal e experiéncia comprovada néo oferecem a mesma seguranga de execugao.
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Essa demonstragao € exigida pelos arts. 9°, inciso |, alineas “a” e “c”, e 18, inciso 1X, da Lei
n° 14.133/2021, que vedam condigdes capazes de restringir ou frustrar a competicao ou
impertinentes ao objeto e exigem motivagao circunstanciada das condigdes de qualificagao técnica.
Os principios da razoabilidade, proporcionalidade, competitividade e economicidade, previstos no
art. 5°, devem ser aplicados em conjunto com a vinculagao ao Edital.

O TCU, no Acérdao n° 1.631/2007-Plenario, assentou que requisitos de capacidade técnica
devem ser tecnicamente demonstrados como adequados, necessarios, suficientes e pertinentes,
sem restringir indevidamente a competicdo. No Acérdao n° 3.356/2015-Plenario, a Corte
igualmente censurou exigéncias de formagao académica ou experiéncia quando ndo demonstrada
sua indispensabilidade para a execucdo do objeto. Esses precedentes ndo impedem requisitos
técnicos; exigem que eles guardem correlagado concreta e proporcional com o risco contratual.

6. A ATRIBUIGAO LEGAL E A EXPERIENCIA DO PROFISSIONAL INDICADO NAO
FORAM TECNICAMENTE AFASTADAS

A Recorrente demonstrou que o Engenheiro Ambiental Marcos Roberto Borsatti possuia
registro no CREA-SC, atribuicbes profissionais e acervo relacionado a geoprocessamento,
cartografia para mapeamento tematico, utilizagdo do solo e planejamento territorial. A
documentacao incluia CATs, atestados, certidao de registro profissional, contrato de prestacao de
servigos e decis&o judicial anteriormente juntada.

A Resoluggo CONFEA n° 447/2000 atribui ao Engenheiro Ambiental atividades
relacionadas a administragdo, gestdo e ordenamento ambientais, monitoramento e mitigacao de
impactos e respectivos servigcos afins e correlatos, combinadas com as atividades técnicas
previstas na Resolugdo CONFEA n° 218/1973. A extensao concreta dessas atribuicdes depende
do registro e do acervo individual - exatamente os documentos apresentados pela Recorrente e
que poderiam ser confirmados pelo CREA-SC.

A decisdo recorrida ndo apontou qual atividade especifica dos mapas tematicos estaria
legalmente vedada ao profissional; nao identificou lei especial que reservasse o servigo
exclusivamente ao Geodgrafo; ndo desconstituiu as CATs; e ndo apresentou parecer técnico do
conselho competente negando a atribuigao. Limitou-se a reiterar que a denominagao da graduagao -
era diferente.

Nao se sustenta que a Administracao esteja impedida de verificar a qualificacdo da equipe.
Sustenta-se que, diante de prova oficial de atribuicdo e experiéncia, a exclusdo apenas pela
nomenclatura académica exige motivagdo técnica mais densa e, havendo duvida, diligéncia
perante o CREA-SC, em vez da presungao de incapacidade.
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7. O RESULTADO DO ITEM 0004 COMPROVA A DIFICULDADE REAL E A EXCESSIVA
DELIMITAGAO DA EXIGENCIA

O certame contou com sete licitantes e que outras empresas teriam atendido regularmente
a exigéncia, razdo pela qual poderia se imaginar que nao haveria restrigdo a competitividade. O
Iltem 0004 fornece a prova empirica contraria: houve sete participantes, mas nenhuma
concluiu o procedimento habilitada, e o item foi declarado fracassado (Ata Parcial, pp. 1, 109-
110 e 147).

E necessario distinguir as trés empresas afastadas antes da analise técnica integral dos
quatro cujos documentos profissionais foram efetivamente examinados. A tabela a seguir reproduz,
de forma sintética e fiel, os fundamentos registrados na Ata:

O dado relevante, portanto, ndo é apenas que o item teve sete propostas. E que, dentre as

Licitante Etapa/fundamento Resultado registrado no Item 0004

OLIVER Proposta/documento N&o enviou a proposta readequada no prazo; nao houve concluséo

ARQUITETURA da analise técnica do requisito da alinea “c”.

REAL VISAO Proposta/documento Nao enviou a planilha de composicdo de custos; foi a ultima
proposta desclassificada, apés o que o item foi declarado
fracassado.

RISCO Proposta/documento N&o enviou a proposta readequada no prazo; ndo houve conclusao

ARQUITETURA da analise técnica do requisito da alinea “c”.

M.URB Qualificacéo técnica Apresentou profissional formada em Geografia, mas a CAT néo
registrava expressamente as atividades especificas do item
12.3.4.2.3.3.1.

ECO-HABITAT Qualificacéo técnica Apresentou CATs de profissional Gedgrafa, mas elas ndo foram
consideradas especificamente relacionadas as atividades do item
12.3.4.2.3.3. 5

<

E.U. CONSULTORIA | Qualificagdo técnica Apresentou profissional com atribuicdo e experiéncia comprovadas, T
mas de graduacdo diversa; a Administracdo desconsiderou, por é
consequéncia, CATSs, experiéncia e vinculo. E

o

DEMACAMP Qualificagéo técnica Nao apresentou CAT com registro de atestado do profissional da H
alinea “c” referente as atividades do item 12.3.4.2.3.3, além de <
outras pendéncias. x

=
<
=
'_
<
LL

quatro empresas submetidas a verificacao técnica do ponto controvertido, nenhuma conseguiu
combinar a formagdo nominal e a CAT com a descrigdo extremamente delimitada exigida. Quem o

MOTT

apresentou Geografa ndo possuia o atestado com a redagéo especifica aceita; quem apresentou g
experiéncia e atribuicdo material foi recusado pela titularidade; e outra licitante ndo apresentou a

CAT especifica do profissional da alinea “c”.

Esse resultado concreto enfraquece diretamente a justificativa anterior de que “outras
empresas atenderam regularmente” a exigéncia. Para o Item 0004, o que os autos demonstram € o
oposto: a conjugacao dos requisitos revelou-se de cumprimento excepcionalmente dificil e
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contribuiu para o fracasso integral da contratagao.

A existéncia de participantes nado basta para comprovar competitividade efetiva.
Competicao real pressupde que requisitos proporcionais permitam a selecdo entre empresas
aptas. Quando nenhuma participante € habilitada e o ponto comum das analises técnicas revela
incompatibilidade entre o titulo nominal e o acervo excessivamente especifico, a Administragéo
deve reexaminar se a exigéncia, tal como interpretada, era necessaria e adequada ao resultado
pretendido.

8. A SITUAGAO DO GEOGRAFO DA RECORRENTE E A BOA-F!'E NA APRESENTAGAO
DO PROFISSIONAL COM ATRIBUICAO E ACERVO JA DISPONIVEIS

Na data de apresentacdo dos documentos, a Recorrente ja contava com profissional
Geografo em sua estrutura técnica. Esse profissional estava concluindo servigo que continha
justamente as especificagbes de experiéncia exigidas pelo item 12.3.4.2.3.3.1. Como o Edital
exigia CAT com registro de atestado e ndo admitia atestado de servigo ainda ndo concluido, a
documentacao desse trabalho nao poderia ser emitida naquele momento.

Diante dessa circunstancia, a empresa nao tentou ocultar deficiéncia nem criar documento
posterior. Indicou profissional diverso que ja possuia atribuicao legal para as atividades e acervo
técnico comprovado em geoprocessamento, cartografia e mapas tematicos. A decisao empresarial
foi fundada na leitura de que a atribuicdo e a experiéncia efetivamente comprovadas seriam o
nucleo da exigéncia - leitura reforgada pelo item 12.3.4.2.2.2 do proprio Edital.

A dificuldade enfrentada pela Recorrente nao foi isolada ou artificial. As analises de M.URB

gov.br/#/documento/51e34b4c-e393-45ba-ab9f-511a7accd127.

e ECO-HABITAT mostram que até empresas que apresentaram Geografas nao conseguiram
demonstrar, na forma estrita aceita pela Administracao, os dois mapas tematicos vinculados aos
instrumentos especificos exigidos. A experiéncia exata pretendida pelo Edital era rara no mercado
e a combinacao entre titulo, conteddo do atestado, registro da CAT e vinculo foi tdo delimitante que

consorciociga

nenhuma licitante obteve habilitacdo no Item 0004.

Atualmente, o servigo do Gedgrafo da Recorrente foi concluido e a empresa ja dispde de
CAT com registro de atestado que contempla as especificagbes exigidas, além do respectivo
diploma, registro profissional e vinculo, documentos que acompanham este recurso.

9. TRATAMENTO JURIDICO DA CAT ATUAL: TESE PRINCIPAL E PEDIDO SUBSIDIARIO

A Recorrente apresenta a documentagcdo atual com precisdo juridica e sem pretender
retroagir artificialmente uma condigdo superveniente. O art. 64 da Lei n° 14.133/2021 e a
jurisprudéncia do TCU (Acorddos n° 1.211/2021 e 2.443/2021, ambos do Plenario) admitem
documento posterior, em diligéncia ou recurso, quando ele apenas comprova condicdo que ja
existia na abertura do certame.

Por essa razdo, a tese principal permanece a de que a Recorrente ja atendia materialmente

ESPA';“ “RBAN“ Rua 904, n° 272, Edificio laginski, Centro, Balneario Camboriu, CEP 88330-590

Assinado eletronicamente por BARBRA SOARES DA MOTTA, FATIMA MARIA FERREIRA FRANZ

Este documento é coépia do original, para obté-lo acesse https://cimamunesc.eciga

CONSUTORA ERANEIAMENTO Fone: (47) 99947 9931 E-mail:fatima@espacourbano.arq.br

CNPJ 04.986.007/0001-85



a alinea “c” na data da habilitagdo por meio do Engenheiro Ambiental indicado, de sua atribuigdo
legal, CATs, atestados e vinculo entdo apresentados. A CAT recém-emitida do Gedgrafo néo é
invocada como ficgao retroativa nem como substituicdo dessa tese.

Subsidiariamente, a documentacao superveniente demonstra que inexiste risco atual a
execucgao do contrato e justifica uma solugao procedimental util diante do fracasso do item. O art.
71, inciso |, da Lei n® 14.133/2021 permite a autoridade superior determinar o retorno dos autos
para saneamento de irregularidades. O art. 67, § 6°, revela ainda que a prépria Lei admite, durante
a execucgao, a substituicdo dos profissionais indicados por outros de experiéncia equivalente ou
superior, desde que aprovada pela Administragao.

Embora o § 6° do art. 67 n&o autorize, por si sO, a criagdo retroativa de requisito de
habilitagcao, ele confirma que a identidade nominal do profissional ndo é um fim auténomo: o foco
legal é garantir experiéncia suficiente e participagdo efetiva de profissional apto. Em um item ja
fracassado, a autoridade pode, sem favorecimento e preservando tratamento isonémico,
determinar nova analise, diligéncia técnica ou retorno a etapa adequada, com critérios uniformes
para os recorrentes.

10. REBATE ESPECIFICO AOS FUNDAMENTOS

10.1. “A qualificagao diversa violaria a vinculagao ao Edital”
Nao se pede afastamento casuistico da regra. Pede-se aplicacdo conjunta da alinea “c”
com o item 12.3.4.2.2.2, que admite documento legal de atribuicdo. A interpretacdo proposta

preserva o texto integral do Edital; a interpretacao restritiva € que neutraliza parte dele.

10.2. “A equivaléncia técnica seria subjetiva e violaria o julgamento objetivo”

A equivaléncia nao foi alegada por curriculo informal. Foi demonstrada por registro
profissional, certiddo do conselho, CATs, atestados e ARTs. Esses documentos sdo objetivos e
podem ser confirmados por diligéncia junto ao CREA-SC. Subjetivo seria presumir incapacidade
apenas pela denominagéao do diploma, ignorando o conteudo oficial do acervo.

10.3. “A aceitagao daria tratamento privilegiado a Recorrente”
Nao ha privilégio em aplicar a todos a regra de atribuicao legal e experiéncia comprovada.
A reanalise pode utilizar critérios uniformes e ser estendida aos demais recorrentes do Item 0004.
O tratamento desigual ocorreu quando uma alternativa documental prevista no Edital foi recusada
sem exame técnico do seu conteudo.

10.4. “Nao houve restricao a competitividade porque sete empresas participaram”
Participacao formal ndo se confunde com competicado efetiva. O item terminou fracassado;
nenhuma das sete empresas foi habilitada; e nenhuma das quatro avaliadas tecnicamente
comprovou cumulativamente o titulo e o atestado especifico na forma aceita. O dado concreto do
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Item 0004 supera a justificativa abstrata utilizada na deciséao anterior.
10.5. “A Administragao apenas verificou requisitos, sem restringir o exercicio
profissional”

A Recorrente ndo nega a competéncia de habilitagdo. Questiona a desconsideracao de
atribuicado reconhecida pelo conselho profissional sem demonstracao de reserva legal ou parecer
técnico contrario. A Administragao pode exigir capacidade, mas nao substituir o 6rgao profissional
na definicao de atribuicdes sem motivagao técnica idonea.

10.6. “A decisao nao precisava enfrentar todos os argumentos”

De fato, a autoridade nao precisa responder alegagodes irrelevantes. Contudo, deve
enfrentar os argumentos capazes, em tese, de alterar o resultado: o texto do item 12.3.4.2.2.2, as
CATs, a certiddo do CREA, o vinculo, a auséncia de reserva legal e, agora, o fracasso do Item
0004. A mera repeticdo da formacgao nominal nao resolve essas questdes centrais.

10.7. “A auséncia de impugnacao gerou preclusao”

O recurso discute o ato concreto de inabilitagdo e a interpretagdo aplicada, direito
expressamente assegurado pelo art. 165. A Recorrente acreditava atender ao Edital e ndo tinha
motivo para impugna-lo. Ademais, conforme Acoérdéo n° 1.513/2026-Plenario do TCU, a falta de
impugnacgao nao convalida irregularidade nem impede a autotutela administrativa.

11. DO FORMALISMO MODERADO, DA EFICIENCIA E DO INTERESSE PUBLICO

O objetivo da habilitacao é aferir se a empresa possui condi¢cdes de executar o objeto, e
nao produzir um resultado de exclusdo por si mesmo. O art. 12, inciso Ill, da Lei n° 14.133/2021
determina que o desatendimento de exigéncias meramente formais que ndo comprometam ag
afericio da qualificagdo ndo deve afastar o licitante. O art. 11 exige a busca do resultado de &
contratagdo mais vantajoso e da justa competicao.

No caso, a capacidade material foi documentada, a duvida poderia ser resolvida pelo
conselho profissional e o item terminou sem vencedor. Manter a interpretacdo mais restritiva impde z

MA

nova licitagéo, atraso na elaboracdo do PLHIS de S&o Francisco do Sul, repeticdo de custos 2

M

administrativos e risco de novo fracasso, sem demonstragao de ganho proporcional de seguranga =
técnica.

OTTA, FA

A solugéao juridicamente mais segura ndo € ignorar o Edital, mas sanea-lo e aplica-lo de s
modo coerente com sua finalidade: reconhecer a atribuicdo e experiéncia apresentadas ou, 3
subsidiariamente, retornar os autos para analise técnica objetiva e uniforme, inclusive da
documentacao atual, antes de repetir integralmente o procedimento.

12. DOS PEDIDOS
Diante do exposto, requer-se:

A FERREIRA
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a) o conhecimento e o recebimento do presente Recurso Administrativo, por ser préprio e
tempestivo quanto ao Item 0004.

b) o reconhecimento do efeito suspensivo previsto no art. 168 da Lei n° 14.133/2021, impedindo a
homologacao do fracasso ou a instauracdo de nova contratacdo do mesmo item antes do
julgamento definitivo.

c) areconsideracdo do ato de inabilitagdao da E. U. Consultoria e Planejamento LTDA no Item
0004.

d) o reconhecimento de que o profissional Marcos Roberto Borsatti, Engenheiro Ambiental
registrado no CREA-SC, atendia materialmente a finalidade do item 12.3.4.2.1, alinea “c’,
mediante documento legal de atribuigéo, registro profissional, experiéncia, CATs, atestados e

vinculo apresentados na habilitagéo.

e) o reconhecimento de que a interpretagcao conjunta dos itens 12.3.4.2.1, alinea “c’, e 12.3.4.2.2.2
permite a comprovagédo por atribuicdo legal para a atividade, quando acompanhada de
experiéncia técnica compativel, afastando-se a exclusdo baseada exclusivamente na
nomenclatura da graduagéo.

f) a consequente invalidagdo do ato de inabilitagdo apenas na extensao insuscetivel de
aproveitamento, conforme art. 165, § 3° com retorno da Recorrente a etapa de
habilitacao/classificagao do Iltem 0004.

g) subsidiariamente, caso remanesga duvida quanto as atribuigbes, a realizagdo de diligéncia
técnica formal junto ao CREA-SC, com quesitos especificos sobre a aptidao do profissional
para geoprocessamento, cartografia, mapeamento tematico, uso e ocupagéo do solo e analise
territorial, seguida de decisdo fundamentada sobre o conteudo das CATs e atestados.

h) a consideragao do resultado concreto do ltem 0004 - sete participantes, nenhuma habilitada e
fracasso integral - como evidéncia de que a combinacao entre titulagcdo nominal e atestados
excessivamente especificos merece reexame sob o0s principios da competitividade,
razoabilidade, proporcionalidade e economicidade.

i) em carater sucessivo, se a autoridade entender indispensavel a titulagdo nominal, o retorno dos =
L A . =
autos para saneamento ou reabertura da etapa técnica, nos termos do art. 71, inciso |, da &

Lei n° 14.133/2021, a fim de que seja avaliada a documentagido atual do Gedgrafo da &
equipe da Recorrente - diploma, registro, vinculo, CAT com registro de atestado e experiéncia =

oT

e ~ . . ALz 0 q q . . <
nas especificagbes exigidas -, com critério uniforme e igual oportunidade aos demais O
recorrentes.

j) caso se conclua pela impossibilidade de aproveitamento dos atos, a anulagédo da
interpretagao/requisito restritivo na extensao necessaria e a retomada do procedimento a partir
do ato viciado, com revisdo da exigéncia para admitir profissionais legalmente habilitados e
experientes, sem reserva nominal nao justificada.

A MARIA FERREIRA FRANZ
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k) que a decisdo enfrente expressamente os argumentos e documentos potencialmente capazes
de alterar o resultado, especialmente o item 12.3.4.2.2.2, as atribuicbes do CREA-SC, as
CATs, o dado empirico do fracasso, a jurisprudéncia citada e a documentagao superveniente,
evitando motivacdo meramente remissiva ou abstrata.

I) ndo havendo reconsideragdo pela Agente de Contratagdo, o encaminhamento do recurso,
devidamente instruido e motivado, a autoridade superior, nos termos do art. 165, § 2°, da Lei
n°® 14.133/2021.

Nestes termos, pede deferimento.

Balneario Camboriu/SC, 29 de julho de 2026.

Fatima Maria Ferreira Franz Barbra Soares da Motta
Arquiteta e Urbanista - CAU/SC A8.318-5 Advogada - OAB/SC 59.451
Socia Administradora
E. U. Consultoria e Planejamento LTDA
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